S%IN ‘?/ }“321;1063 Patnow, dnia 09.11.2016r.
REGON 730934714
Znak: ZP.271.7.2.2016
WYKONAWCY

w postepowaniu: ,,Dostawa sprzetu informatycznego dla Zespolow Szkol
Samorzadowych w: Patnowie, Dzietrznikach i Zal¢czu Malym”.

ZAWIADOMIENIE O UNIEWAZNIENIU POSTEPOWANIA

Dzialajgc na podstawie art. 93 ust. 3 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo
zamowien publicznych (Dz.U. z 2015r. poz. 2164) informuje o uniewaznieniu postepowania
w sprawie udzielenia zamowienia publicznego, znak: ZP.271.7.2.2016, pod nazwa ,,Dostawa
sprzgtu informatycznego dla Zespotow Szkot Samorzadowych w: Patnowie, Dzietrznikach i
Zalgezu Matym”: czes¢ I urzadzenia sieciowe, czes¢ II klimatyzatory, czes¢ III komputery
przenosne i pozostate akcesoria, czgsé IV tablice i pozostale akcesoria, prowadzonym przez
Zamawiajacego: Gmina Pgtnow, 98-335 Patnéw , w trybie przetargu nieograniczonego.

Podstawa prawna:

- ¢zg$¢ 1 i czg8¢ IV: art. 93 ust. 1 pkt 7 w zwiazku z art. 146 ust 6 ustawy z dnia 29 stycznia
2004r. Prawo zamo6wien publicznych (Dz.U. z 2015r. poz. 2164) - zamawiajacy uniewaznia
postgpowanie o udzielenie zamdéwienia, jezeli postepowanie obarczone jest niemozliwg do
usunigcia wadg uniemozliwiajacg zawarcie niepodlegajacej uniewaznieniu umowy w sprawie
zamowienia publicznego;

- ¢zgS¢ I i cz¢s¢ III: art. 93 ust.1 pkt lustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zamowien
publicznych  (Dz.U. z 2015r. poz. 2164) — zamawiajacy uniewaznia postepowanie o
udzielenie zaméwienia, jezeli nie zlozono zadnej oferty niepodlegajacej odrzuceniu albo nie
wplynal zaden wniosek o dopuszczenie do udzialu w postgpowaniu od wykonawcy
niepodlegajacego wykluczeniu oraz art. 93 ust. 1 pkt 7 w zwiazku z art. 146 ust 6 ustawy z
dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zamoéwien publicznych (Dz.U. z 2015r. poz. 2164) -
zamawiajacy uniewaznia postgpowanie o udzielenie zamoéwienia, jezeli postepowanie
obarczone jest niemozliwg do usunigcia wada uniemozliwiajgcg zawarcie niepodlegajacej
uniewaznieniu umowy w sprawie zamowienia publicznego.

Uzasadnienie faktyczne:

- cz¢§¢ I-IV: Po otwarciu ofert, w trakcie czynnosci ich badania, Zamawiajacy powziat

informacj¢ o dokonaniu nieprawidtowego zapisu SIWZ w Rozdziale XIII Opis kryteriéw i



sposobu dokonywania oceny ofert, pkt. 6 Termin realizacji zamowienia (TR):, Zamawiajacy
omytkowo wpisat:

a) Jezeli Wykonawca  zaoferuje  zrealizowanie zaméwienia w  terminie
nieprzekraczajagcym 7 dni od dnia zawarcia umowy dla czesci 1-2 zamdwienia-
otrzyma 15 pkt;

b) Jezeli  Wykonawca  zaoferuje  zrealizowanie = zamoOwienia w  terminie
nieprzekraczajgcym 14 dni od dnia zawarcia umowy dla czeéci 3 zaméwienia-
otrzyma 15 pkt;

c) Jezeli  Wykonawca  zaoferuje  zrealizowanie  zaméwienia w  terminie
nieprzekraczajagcym 21 dni od dnia zawarcia umowy dla czesci 4 zamodwienia-
otrzyma 15 pkt;

d) Jezeli Wykonawca zaoferuje zrealizowanie zamoéwienia dla czesci 1-2 w terminie
przekraczajgcym 7 dni, lecz nieprzekraczajacym 14 dni otrzyma 0 pkt;

e) Jezeli Wykonawca zaoferuje zrealizowanie zamowienia dla czesci 3 w terminie
przekraczajacym 14 lecz nieprzekraczajacym 21 dni otrzyma 0 pkt;

f) Jezeli Wykonawca zaoferuje zrealizowanie zamoéwienia dla czesci 4 w terminie
przekraczajgcym 21 lecz nieprzekraczajacym 28 dni otrzyma 0 pkt;

g) W przypadku zaoferowania realizacji zaméwienia w terminie przekraczajacym 14 dni
dla czgsci 1-2, oraz w terminie przekraczajgcym 21 dni dla czesci 3 oraz 28 dni dla
czesci 4, oferta Wykonawcy zostanie odrzucona.

Zapis ten jest sprzeczny z zapisem w Rozdziale IV Termin wykonania zaméwienia pkt 1.
Wymagany termin wykonania zamoOwienia:

Czgs¢ 1- maksymalnie 16 dni od daty zawarcia umowy;

Czg$¢ 2- maksymalnie 16 dni od daty zawarcia umowy;

Czgs¢ 3- maksymalnie 23 dni od daty zawarcia umowy;

Czgs¢ 4- maksymalnie 30 dni od daty zawarcia umowy.

Majgc na uwadze opini¢ Departamentu prawnego UZP nalezy stwierdzié, ze w
przedmiotowym postepowaniu Zamawiajacy z naruszeniem przepiséw p.z.p. okreslit kryteria
oceny ofert. Ustalenie, ze zapisy zamieszczone w SIWZ naruszajg art. 91ust. 2d i art. 7 ust. 1
skutkuje tym, ze postgpowanie o udzielenie zamdwienia publicznego obarczone jest wada.
Wada na obecnym etapie postepowania ma charakter nieusuwalny. Wskazane kryterium
oceny ofert jest elementem  znaczacym i warunkujgcym zlozenie prawidlowej,
niepodlegajacej odrzuceniu oferty przez zainteresowanych Wykonawcow, tym samym nie jest

mozliwy wybér najkorzystniejszej oferty. Brak mozliwosci wyboru oferty najkorzystniejszej



Jest niemozliwa do usunigcia wadg na tym etapie postepowania. Nie jest mozliwe w toku
badania ofert dokonywanie zmian w kryteriach oceny ofert. Zaistniala wada postepowania
skutkowalaby réwniez tym, ze umowa zawarta w wyniku tego postgpowania , wobec
wystapienia wskazanej wady, podlegalaby uniewaznieniu. Tym samym Zamawiajacy ma
obowigzek uniewazni¢ postepowanie, w ktérym doszto do naruszenia przepiséw p.Z.p..
ktérego nie mozna usuna¢, a ktére to naruszeniec ma wplyw na wynik postepowania.
Decyzja Zamawiajgcego poparta jest stanowiskiem KIO przedstawionym w orzeczeniu z dnia
6 maja 2011r. (KIO/849/11), wedhug ktorego: ,, wykladnia celowosciowa przepisu art. 93 ust.
1 pkt 7 ustawy Pzp musi prowadzi¢ do wniosku, ze — uwzgledniajac odpowiednio art. 146 ust.
6 ustawy Pzp — wszelkie niedajgce si¢ usuna¢ wady, ktére majg lub moga mie¢ wplyw na
wynik postgpowania, stanowia przestanke jego uniewaznienia.

- dodatkowo czes¢ I1 i czgsé III: w postgpowaniu o udzielenie zamdéwienia prowadzonym w
trybie przetargu nieograniczonego dla czesci II i III nie zostata ztozona zadna oferta.

W zwigzku z powyzszym postanowiono jak we wstepie.

Jednoczesnie Zamawiajgcy informuje, ze postepowanie zostanie powtérzone bez zbednej

zwloki.




