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Patnéw, dnia 30.06.2021 r.

Znak: ZP.271.2.3.2021

ZAWIADOMIENIE O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

dot.: postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego prowadzonego w  trybie
podstawowym bez negocjacji na wykonanie zadania pn.: ,,Rozbudowa systemu gospodarki
wodno-Sciekowej w gminie Pgtnéw poprzez budowe sieci wodociggowej w migjscowosci
Kluski i Zalecze Wielkie oraz budowe przydomowej oczyszczalni Sciekéw w miejscowosci

Kaluze”

Na podstawie art. 253 ust. 1 pkt 1) i 2) oraz w zwigzku z art. 266 ustawy z dnia
11 wrzeénia 2019 r. — Prawo zamdwien publicznych (Dz. U. z 2019 r. poz. 2019 z p6zn. zm.)!
Zamawiajacy — Gmina Patnéw informuje, ze w postepowaniu o udzielenie zamowienia
publicznego przeprowadzonego w trybie podstawowym bez negocjacji (art. 275. ust. 1) na
wykonanie zadania pn. ,Rozbudowa systemu gospodarki wodno-Sciekowej w gminie
Patnéw poprzez budowe sieci wodociagowej w miejscowosci Kluski i Zalgcze Wielkie oraz
budowe przydomowej oczyszczalni Sciekow w miejscowosci Katuze”,

za najkorzystniejsza uznano oferte zlozona przez:

F. H. U. Tomasz Kokot
Lachowskie 22
46 — 320 Praszka

Kryteria oceny ofert:
KRYTERIUM C: cena — 60 pkt
KRYTERIUM G: dlugosé¢ okresu gwarancji jakosci — 40 pkt

Liczba uzyskanych punktow:

KRYTERIUM C: cena — 60 pkt

KRYTERIUM G: dlugosé okresu gwarancji jakosci— 40 pkt
Razem: 100 pkt

! Zwana dalej ustawa Pzp.
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Uzasadnienie wyboru: Oferent spelnit wymagania okre$lone w SWZ i zlozyl oferte z
najkorzystniejszym bilansem kryteriéw — ceny i dtugo$é okresu gwarancji jakosci. Ponadto
Wykonawca nie podlega wykluczeniu a ztozona oferta nie podlega odrzuceniu.

Informacja o terminie zawarcia umowy: Zgodnie z art. 308 ust. 2 z zastrzezeniem art. 577
ustawy Pzp, umowa moze by¢ zawarta w terminie nie krétszym niz 5 dni od dnia przeslania
zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty, jezeli zawiadomienie przestano przy
uzyciu srodkéw komunikacji elektroniczne;j.

Ponadto Zamawiajacy informuje, ze w niniejszym postepowaniu nie wykluczono zadnego
Wykonawcy. Natomiast odrzucono ofertg nastgpujacego Wykonawcey:

1) TECHSAN Arkadiusz Rogacki
ul. Wodna 7B
98 — 300 Wielun

uzasadnienie:

Zgodnie z trescig art. 266 ustawy Pzp, do przygotowania i prowadzenia przez
zamawiajgcych publicznych postepowania o udzielenie zamowienia klasycznego o wartosci
mniejszej niz progi unijne stosuje si¢ przepisy dziatu II, z wyjatkiem przepisow art. 83, art. 86,
art. 87 ust. 3, art. 88-90, art. 97 ust. 2, art. 124, art. 125 ust. 2 i 6, art. 126, art. 127 ust. 1, art.
129, art. 130, art. 132188, art. 220, art. 227 ust. 1, art. 257, art. 264 i art. 265, chyba ze przepisy
niniejszego dziatu stanowig inacze;j.

Zgodnie z art. 226 ust 1 pkt 3) i 6) ustawy Pzp, Zamawiajacy odrzuca oferte jezeli jest
niezgodna z przepisami ustawy oraz nie zostala sporzadzona lub przekazana w sposéb zgodny
z wymaganiami technicznymi oraz organizacyjnymi sporzadzania lub przekazywania ofert przy
uzyciu srodkéw komunikacji elektronicznej okreslonymi przez zamawiajacego. Zgodnie z art.
7 pkt 29) ustawy Pzp przez warunki zaméwienia nalezy rozumie¢ warunki, ktore dotycza
zamo6wienia lub postepowania o udzielenie zaméwienia wynikajace w szczegélnosci z opisu
przedmiotu zamowienia, wymagan zwigzanych z realizacjg zaméwienia, kryteriow oceny ofert,
wymagan proceduralnych lub projektowanych postanowien umowy w sprawie zamoéwienia
publicznego. Zgodnie z art. 63 ust. 2 oraz w zwiazku z art. 125 ust. 1 i art. 273 ustawy Pzp i
postanowieniami SWZ, w postepowaniu o udzielenie zaméwienia lub konkursie o wartosci

mniejszej niz progi unijne oferte sklada sie ped rygorem niewaznosci w formie
elektronicznej lub w postaci elektronicznej opatrzonej podpisem zaufanym lub podpisem
osobistym.

Wykonawca przestat pliki oferty za posrednictwem ,,Formularza do zlozenia, Zmiany,
wycofania oferty lub wniosku” dostepnego na ePuap. Zamawiajacy dokonujac badania i oceny
ofert stwierdzil, ze pliki te nie zostaly podpisane przez Wykonawce zadnym z podpisow
wymienionych w art. 63 ust. 2 ustawy Pzp jak i SWZ. Podpisane zostalo jedynie pismo
przewodnie, do ktorego zalaczono ww. pliki.

W zwigzku z powyzszym Zamawiajacy stwierdza, ze Wykonawca zlozyl ofertg
sprzeczng z ustawg i warunkami zaméwienia okreslonymi w SWZ. Tym samym, oferta podlega




odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 3) i 6) w zwiazku z art. 266 i art. 63 ust. 2 a takze
w zwiazku z art. 7 pkt 29) ustawy Pzp i postanowieniami SWZ.

W toku niniejszego postepowania o udzielenie zaméwienia Wykonawcy przystuguja srodki
ochrony prawnej zgodnie z Dzialem IX ,.Srodki ochrony prawnej” ustawy Pzp.

W zalaczeniu: 1. Zbiorcze zestawienie ofert wraz z punktacja w przyjetym kryterium

Otrzymuja: ? P
1. Wykonawcy, / X o
2. aa VA G oIS //
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